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Cred ca putem invata sa gandim exact asa cum

=
RaduPreda ’2 invatam sa jucam un rol. Adica, daca avem talent de ac-
q tori, daca suntem haraziti cu harul de-a ne vari perso-
Apropiataalegere de Patriathar E nalitatea intr-o masca, intr-atata, incat sa uitam ca am
trebui sa punaindiscutie, dincolo :E facut-o in joaca, sfarsind prin a pleda, inversunati, pen-
descenariile si pronosticurile & tru conaturalitatea noastra cu masca. Daca cineva ar in-
legatede opersoanasaualta, ™| cerca sa ne-o scoatd, am crede ca se atenteaza la bunul
portretulideal al celui careva a nostru cel mai de preg, propria-ne identitate. Cand un
continua santierul eclezial lasat ® cinic obscur, sa presupunem, rasare in fata ganditoru-
mostenire de Parintele Teoctist. ¢ lui profesionist, asternut pe refeaua propriilor concepte
opl

Din pacate, dezbaterea despre
virtutile patriarhale absolut necesa-
re la aceastd ora a istoriei noastre
bisericesti si sociale a fost polarizata
inutil de vehicularea schemei potri-
vit careia lupta se duce, de fapt, in-
tre ,traditionalisti” si ,reformisti”.
Or, cei care s-au folosit de acesti
termeni pentru a descrie starea de
spirit din Biserica au confundat in
mod vadit Dealul Mitropoliei din
Bucuresti cu Maidanul (adica Piata
Mare) din Kiev.

Inainte de toate, s precizim un
lucru trecut frecvent cu vederea: mi-
za patriarhala nu este atit de mare pe
cit sugereaza mass-media. Din sim-
plul motiv ecleziologic, adica tinind
de structura Bisericii, ca rolul unui
Patriarh nu este in Ortodoxie similar
celui al Papei in Catolicism. Concret,
de persoana presedintelui Sinodului
unei Biserici locale nu depind atitea
lucruri ca de persoana unui sef direct
al unei Biserici organizate piramidal.
Potrivit prevederilor lui Codex Iuris Ca-
nonici, preluate mot-a-mot si in Codex
Canonum Ecclesiarum Orientalium, epi-
scopul Romei, in calitatea acestuia de
cap al Bisericii Catolice, are o putere
ordinara, suprema, deplind, imediata
si universala, pe care o poate exerci-
ta de o maniera liberad, fara obligatia
de a se consulta cu nimeni. Sinodali-
tatea constitutiva Bisericii de Rasarit
face imposibila o astfel de acumula-
re a responsabilitatii diriguitoare in
miinile unuia singur. Fidela traduce-
rii in viata bisericeasca a logicii trini-
tare, Ortodoxia nu separa pe unu de
multiplu, pe capul corpului episcopal
de ceilalti episcopi, asa cum acestia
din urma nu pot actiona decit in ar-
monie cu cel dintii dintre ei care este
in acelasi timp si egalul lor, primus in-
ter pares.

Din aceasta agezare teologica
in pagina decurge §i prima virtute
patriarhala: capacitatea de a pastra
echilibrul intre propria voin{a i cea
a membrilor Sinodului. Autoritatea
Patriarhului rezida nu atit in tenaci-
tatea acestuia de a-§i impune cu ori-
ce pret punctul de vedere, ci in aceea
de a sintetiza opiniile diferite, chiar
divergente, ale celorlalti. Altfel spus,
proba fundamentald prin care trebuie
sa treacd Presedintele Sinodului este
tocmai rezistenta la tentatia de a gin-
di si actiona papal. Adica sa nu con-
funde autoritatea (data de plenitudi-
nea Bisericii) cu autoritarismul (pro-
venit din dorinta individuala) i sa nu
uite ca Biserica este un organism al co-
muniunii, in ciuda tuturor tentative-
lor de sectarizare i izolare autarhica.
Evident, pastrarea unitatii si expri-
marea acesteia reprezinta un dificil
exercitiu duhovnicesc, de stapinire
de sine, al rabdarii, al smereniei si al
ascultarii de vocea Bisericii, care se fa-
ceauzita princler, darin egala masura
si prin popor sau laicat.

Pentru a ajunge sa exprime gindul
Bisericii, un Patriarh trebuie sa incu-
rajeze o autentica si constanta cultura
a dialogului. Cu cei din ,sistem”,
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dar si cu cei din afard, cu societatea
secularizata. Practic, de capacitatea
comunicationala depinde totul. Un
Patriarh retras sub clopotul de sticla
allumii sale, inaccesibil, inconjurat de
executanti docili §i de consilieri fara
profil, dusmanind pe critici si promo-
vind doar pe laudatori, convins de ge-
nialitatea lui, infailibil in decizii $i
istoric in gesturi, indragostit ireme-
diabil de propria figura si patronind
publicatii pline pagina de pagina cu
imaginile sale luate din toate unghiu-
rile, adica ingaduind activ dezvoltarea
cultului personalitatii si a intregului
cortegiu absurd, nu de putine ori hi-
lar, al retoricii exclusiv si apasat ad-
mirative — un astfel de lider este ulti-
mul lucru de care ar avea nevoie Bise-
rica noastra in urmatorii ani. Pentru
ca un astfel de Patriarh ar fi pagubos
nu doar pentru clima interioara, dar
mai ales pentru credibilitatea in so-
cietate a Bisericii, adica ar cautiona
marturia ei in lume si atragerea la
Adevarul lui Hristos a celor care,
rezervati §i neincrezatori, stau inca
departe de institutia ecleziala.

Unul dintre primele rezultate ale
acestei culturi a dialogului ar trebui
sa fie o altd atitudine a Patriarhului
si, simbolic, a Bisericii intregi fata de
puterea profana. Un cap de Biserica
aflat in relatie de comunicare cu pro-
priii credinciosi, cu episcopii cole-
gi, cu cinul monahal si cu restul cle-
rului, atent in mod permanent la me-
sajele si semnalele acestora, nu va
mai absolutiza dialogul cu politicie-
nii §i sponsorii. Adica va intelege ca
societatea este formata si din oame-
ni fard putere si fara bani, dar ca-
re, la un loc, sunt adevarata putere
si avutia cea nepieritoare a Bisericii.
Aceasta constiin{a pastorala ne-ar pu-
tea ajuta sa depasim reflexele, inde-
lung exersate, de supusenie miloaga
fata de toate formele de putere din
afara corpului eclezial. Abia atunci,
inzestrati cu demnitatea, de existenta
careia aproape ca am uitat, vom putea
sa umplem cu miez principii precum
cel al subsidiaritatii sau al parteneria-
tuluidintre statsi cultelereligioase, sa
dam curs unei teologii sociale ortodo-
xe demne de acest nume.

Emanciparea de dependenta cva-

si-totala de stat nu se poate realiza
fara resurse materiale proprii. Acest
lucru nu vrea sa insemne Insa ca vii-
torul Patriarh trebuie sa fie manager,
ci sa aiba discernamintul si pricepe-
rea de a gasi unul potrivit. Ipostaza
manageriala sau gospodareasca a ie-
rarhilor este una dintre marile anti-
virtuti cu care ne-a procopsit moder-
nitatea. Rolul parintesc fiind aproa-
pe anulat, redus la gestul lipsit de
orice altd semnificatie spirituala al
sarutarii miinii, episcopul ajunge un
fel de director de companie, febril
stringator de fonduri, posesor hiroto-
nit al stampilei, colectionar de facturi
fiscale, vehicol suprem al contractelor
de sponsorizare si sursa inepuizabila
de semnaturi promitatoare. Or, supra-
punerea fara rest a functiei manage-
riale peste lucrarea episcopala face ca
in afara spatiului liturgic omul Biseri-
cii sa nu mai fie receptat ca atare, in-
tre gravitatea harica si derizoriul co-
tidian instalindu-se un hiatus dureros
si imposibil de ignorat.

Infine, oultimavirtute patriarhala
in aceasta scurta trecere in revista ar
rezida in intelepciunea punerii de
acord a dimensiunii nationale si con-
fesionale pe de o parte, cu cea inter-
nationala si interconfesionala pe de
alta. Patriarhul din urmatorii ani se
va afla in dificila pozitie de a tempe-
ra excesele unei replieri identitare in
necunostinta de cauza, dupa ureche,
de genul ,Ortodoxie sau moarte!”,
si de a opera o deschidere matura si
critica fata de spectrul confesional
si religios al lumii noastre pluraliste
si relativiste. Altfel spus, va trebui sa
fie pe cit de ortodox, pe atit de tole-
rant, pe cit de intrasigent dogmatic,
pe atit de Ingaduitor uman, sa se faca,
vorba Apostolului, tuturor toate si sa
nu uite nicio clipa ceea ce trebuie sa
propovaduiasca.

Pe scurt, chemat sa fie om al
unitatii, al comunicarii nemijlocite, al
libertatii profetice si al intilnirii fara
prejudecati, noul Patriarh va avea o
slujire deloc usoara, plina de capca-
nele intinse de propriile slabiciuni si
ale celor din jur, motiv in plus de a
inalta rugaciuni catre Dumnezeu nu
doarinaintea alegeriiacestuia, cit mai
ales dupa aceea.
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Grad

ca un Dumnezeu pe cerul cu stele, si-i rade in nas, spu-
nandu-i ca toate teoriile lui nu fac o ceapa degerata si lu-
mea ar fi exact la fel si fara ele, iar viata lui contemplati-
va nu-i altceva decat o narcomanie solipsista abstracta,
probabil ca ar simti pe propria piele muscatura letala a
insignifiantei. Exact aga? Eu care n-am facut altceva de-
cat sa gandesc, introducand rand pe rand misterele lu-
mii in cutiutele teoretice, spre a le oferi curiosilor siste-
matici, se poate ca acesta sa nu fie cel mai grozav fapt ce
poate fi inchipuit? Da se poate, dovada ca nimeni dintre
cei ce-au trait de mult nu ti-au simtit lipsa, §i e probabil
ca multi dintre cei ce te vor fi uitat nu-ti vor regreta pi-
erderea. Vor descoperi pe un altul mai actual si proas-
pat, mai seducator in intuitii §i mai abil in formulari,
apoi un altul si iarasi un altul, la nesfarsit.

Nimeni n-are nevoie, in fapt, nici de o teorie anume,
nici de o explicatie, nici de un sistem, ci de cineva, o
instanta care sa joace rolul gandirii. Concurenta istorica
a sistemelor explicative se da pe acest rol, pentru ca
structural omenirea, preocupata de propriul destin,
isi cerceteaza evolutia, punand in scena metaforele ce-
i magulesc singularitatea. Cata vreme particularitatea
gandirii e cea care-o inalta peste intreaga fauna de
vietati dedate simplei perpetuari, va fi mereu cineva care
vine sa-i toaleteze orgoliul, punandu-i in scena drama
cunoasterii. §Si cum ea cauta simbolul in care-si poate
diviniza propria particularitate, omenirea se raporteaza
complet nerealist la sine, lasandu-se confiscata de
convingerea usuratica a propriei excelente in planul
gandirii. Din pacate gandirea nu-si poate imagina cum
s-ar puteamanifestasialtfel, cam ar arataoreprezentare
sistematica a lumii in alte coduri ori prin alti parametri.
Din aceasta pricina seva transforma intr-o sfanta datorie
conservarea limbajului gandirii, transmiterea rolului ei
intergenerational. Fapt care, privit ca activitate constant
asumata, inseamna ca fiecarei generatii ii revine sa-si
delege actorii ce vor interpreta, convingator sau nu,
rolul de ganditori, neputandu-si imagina cum ar arata
spiritul epocii in lipsa lor §i a propriilor teoretizari.
A fi captat de suficienta propriului spectru cultural,
a fi prins in hipnoza propriilor coduri semantice
caracterizeaza fiecare generatie, fiecare epoca, apasand
asupra inteligentei si viziunii ei in felul unei ,cenzuri
transcendente”.

Teama rationala a gandirii este posibilitatea sa existe
un sistem de realitati ce-o exclud, o lume, adica, ireducti-
bila la adevarurile ori semnificatiile cu care ea e obisnu-
ita sa opereze. Teoriile moderne ale irationalului ori in-
constientului n-au vindecat-o, deoarece valoarea, limite-
le si calitatile acestor realitati alternative tot ea le stabi-
leste, amenajandu-le locullor special in simfonia autore-
flexiva. Exemplul gandirii prelogice, pe care Levy-Bruhl
si mai apoi o intreaga pleiada de antropologi incearca sa-
1 ofere in contrapartida modelului rational-logic, domi-
nant de la inventarea filosofiei incoace, sustine satisfa-
cator ipoteza ca nu e nevoie in orice tip de societate, in
orice epoca de modelul nostru teoretic. Ca atare, rolul
gandirii, asa cum il jucam noi, departe de a constitui un
universal, nu e altceva decat contingenta solemna a unui
consens istoric. Pentru modul nostru de a ne manifesta,
pentru nevoile noastre explicative, pentru tipul de sco-
puri fixate devenirii noastre ni se pare potrivit mode-
lul actual de gandire rational-explicativa. Insa trebuie sa
fim constienti ca, odata schimbate circumstantele, jocul
gandirii ar fi cu totul altul - alte limbaje, alte structu-
ri relationale, alte modelari imaginative ale lumii. Asa
cum un chinez nu-si imagineaza ca limba lui e stranie
sau cum un musulman nu vede ratiuni pentru a manifes-
ta alta credinta, la fel cei ce gandesc, liderii constiingei
teoretice moderne nu-si pot inchipui sensul gandirii de-
cat prin prisma propriilor formalizari. Iata-i, niste actori
ce uita sa mai paraseasca scena, imaginandu-si ca intrea-
ga lume este teatrul in care performeaza ei. A te disloca
mental, dificila operatiune, reprezinta nu doar conditia
si aceea a eliberarii de constrangerile idiosincrasiei. O
optiune, in ultima instanta, ecologica.
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